CuUEeNcA, Maria Josep / #kez SaLbanya, Manuel (2002)Guia d’usos linglistics. 1. Aspectes
gramaticals Valéncia: Institut Interuniversitari de Filologia Valenciana, 156 pagines.

Maria Pilar Perea, especialista en la flexié verbal del catala, el repte principal de la creacio de
I'estandard catala, resumeix les opcions actuals del procés d'estandarditzacié dient que «concebre
I'existéncia d’'un estandard Unic suposa que aquesta varietat és la suma —selectiva, pero— de les di-
verses varietats geografiques del cate&dndard composiciondl Una altra concepcio pel que fa
a l'estandard, que ha comptat, en catala, amb iniciatives d’abast reduit, ha estat la creacio d’estan-
dards propis de grups dialectals especifiistandard policéntric format perparastandards].

Aquestes iniciatives han quallat en valencia i es troben en procés d’elaboracié en nord-occidental, en
balear i en alguerés. No s’han arribat a plantejar, pero, de manera efectiva, en rossellones.» | es refe-
reix a la darrera alternativa afirmant que «la varietat estandard central, que actualment serveix com
a referencia en el territori catala, s'identifica per ra6 de la seva coincidéncia formal, amb els resultats
del catala central, per bé que, quan s’escau, s’indiquen les possibles discrepancies particulars que es
poden manifestar en relacié amb les propostes d’aquesta varietat unificagiaai-Montoya par-

la d'«estandards regionals, assumibles pels parlants illencs i valencians i, alhora, compatibles amb
I'estandard de base barcelonina que domina el panorama a CatdliMoyaat ara repetir els for-

madors de I'«estandard valencia» ni les caracteristiques de llur aportacio.

1. Maria Pilar Perea «Flexié verbal regular», dins Joan Sola (dir.) (2B8&hatica del catala contem-
porani. Barcelona, Ed. Empuries, |, p. 585-586.

2. Brauli Montoya Abat, «La llengua catalana: presentacié general», dins Joan Sola (dir.) G202}
tica del catala contemporani, p. 29.



350 ANTONI IGNASI ALOMAR | CANYELLES

Cal no oblidar, pero, que el 1978, la Universitat de Valéncia reivindica una codificacio po-
licéntrica i alhora convergent amb la dels altres grans diafectes.

Pendent I'aprovacié de I'actualitzacié de la gramatica de Pompeu Fabra de 1918, oficial de
I'Institut d’Estudis Catalans, la seva Secci6 Filologica publica una obra de sintesi i seleccio, en els
camps de la fonetica i la morfologia, de les opcions dels estandards regionaPoposta per a
un estandard oral de la llengua catala(i®90, 1994) (des d'aRroposta IEQ. L’atribucié de les
variants als diferents registres i/o ambits geografics, general o dialectal («restringit»), s’hi fa amb
un criteri estadistic que no cal recordar i I'aplicacié del qual presenta algunes contradiccions, aixi
com hi falten un seguit de trets. El resultat de I'obra s’ha considerat un estandard polimorf i que,
d’altra banda, no té en compte les diferencies de vitalitat dels dialectes (demografia, activitat so-
ciocultural) ni criteris de diasistematicitat.

Dins la mateixa linia de I'estandard polimorf o compost de modalitats, es tiGbhald’'usos
linguistics. 1. Aspectes gramaticédies d’araGuia d’'uso$ de I'Institut Interuniversitari de Filolo-
gia Valenciana, redactada per Maria Josep Cuenca i Manuel Pérez Saldanya, publicada el 2002, que
comentam ara, la qual té uns precedents immediats en un altre dialéatep@sta de model de
llengua per a I'escola de les llles Baleddes d’araProposta UIB, redactada per Antoni I. Alo-
mar i Joan Melia i revisada per la Comissio d’Assessorament Tecnicolinglistic del Departament de
Filologia Catalana de la Universitat de les llles Balears i la Seccio Filologica de I'Institut d’Estudis
Catalans (1999); i eba llengua catalana a Mallorca. Propostes per a I'Us pulgticblicada pel
Consell Insular de Mallorca, I'any 1999) (des d’Brapostes CIN| obra d’Antoni I. Alomar, Ga-
briel Bibiloni, Jaume Corbera i Joan Melia.

Totes tres obres responen a un mateix context historic caracteritzat pels segients factors:

a) 'esmentada necessitat d’actualitzacié de la normativa;

b) I'existencia de diverses obres de referencia que han respost a la necessitat anterior a cada
gran ambit dialectal, obres de vegades amb solucions incompatibles;

¢) la confusi6 dels professionals del llenguatge, aquests davant la tendéncia mundial a una ma-
xima homogeneitat en el llenguatge formal i pel model no polimorfic de les altres llengiies més co-
negudes, han identificat I'estandard catala amb la codificacié basada en el dialecte central, el motiu
és que aquest gairebé té el monopoli dels mitjans de comunicacié de més difusié i dels llibres de
text, de consulta i de lectura, mitjans que influeixen la llengua dels infants i joves; aquesta confusio
mena al rebuig de tots els trets catalans absents del model de codificacié de Fabra per uns i al re-
buig del model fabria i de qualsevol altre estandard, per altres; 'esmentada confusié enfronta els
partidaris del model composicional, els de I'expansié de I'estandard del catala central i els d’'un
model composicional;

d) I'estandard amb diferents models (expressio que ésamteadictio in terminisesdevé una
trava per a la distribucié pel mercat format per tot el domini lingiistic dels productes vehiculats en
catala, davant les exigencies homogeneitzadores del mercat, i més quan té les mides del nostre;

e) l'existencia d’estratégies politiques que, basant-se en la divisio politica de I'ambit linguis-
tic i en pautes diglossiques, oposen les varietats locals i informals, de les quals es presenten com a

3. Informe sobre la llengua dels valenciatesla Facultat de Filologia, Universitat de Valéncia, 1978.

4. Contra el que diu la introducci6 a I'obra, no es pot dir, doncs, que el resultat sigui «un estandard poli-
morf i composicional», mentre hi hagiodalitats de I'estandarfiun locutor s’ha de mantenir en el marc d'u-
na mateixa modalitat de I'estandard ... i no ha de passar d’aquesta a una altra, baldament ho fes aplicant d’'una
manera impecable la norma corresponetoposta per a un estandard oral de la llengua catalana. Il Morfo-
logia, 1994, p. 8, 9). L'obligacié de mantenir-se dins una Umicdalitat de I'estandardoero, és incompatible
amb la restriccio d'Us de determinades formes en I'ambit general, perqué aquesta obliga a optar peloformes al
dialectals al costat de formes propies compartides amb un altre dialecte (per exemple, en la modalitat balear i en
la valenciana s’ha d’usar en I'ambit general una formamemjoal costat de, també per exemplelga d'al-
tra banda, no sabem si en aguesta modalitat i mateix ambit hi hemadinszssi® cantesseen comptes de
cantassi® cantasses
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defensors, a I'estandard catala, mostrat com una imposicié externa; aquests plantejaments fomen-
tant la divergéncia volen impedir la funcionalitat de I'estandard catala per acabar d’'implantar I'es-
panyol o el francés.

Sobre els trets concrets de I'obra, cal destacar sempre I'enfocament didactic de I'obra, resultat
de I'experiencia docent i de redactors de llibres de text dels autors de I'obra: per exemple, en el trac-
tament del valor del gerundi (p. 96), i dels valors dels vahsestar(p. 99-101). Essent una obra
escrita, cal remarcar la perfecta presentacié amb un s molt clar dels recursos tipografics; hi man-
quen, pero, alguns mapes amb la representacié de les isoglosses d’alguns trets (no cal dir que amb
els mitjans actuals aquestes obres haurien de ser també audiovisuals, especialment pel que fa a la
fonetica, i interactives, amb enllacos, per exemple, antbdeserses filologiquede Fabra). Man-
cant la interactivitat, hi fa falta un index final de matéries.

Pel que fa a I'organitzacio del contingut en I'obra, aquesta, com les precedents, per necessitat
sociopolitica, comenga amb una extensa exposicié («Conceptes basics») sobre la varietat estandard.
Tenint en compte la necessitat de simplificacié del polimorfisme i la d’acceptacid, en I'esmentat
context politic, d'una diferenciacio entre registres, expliquen per llarg els fonaments de cada pro-
posta, tot recorrent a la historia, a la gramatica historica i a la geografia. En el cos de I'obra, articu-
lada en els diferents apartats tradiciondlsdrtografia i pronuncia lll. Flexio i conjugaciq IV.
Morfosintax), tot seguint les adaptacions regionals de la gramatica esmentades, es fa una classifi-
cacio dels diferents trets d’acord amb la conveniéncia del seu Us segons els ambits geografics i els
contexts.

La classificacio per registres, permet d’anar introduint progressivament les formes més con-
vergents assignant-les als usos més formals i deixant per als més secundaris les variants divergents
(en aquest sentit es podria arribar a una unitat en la llengua escrita dels registres més formals al
costat d'uns parastandards en els registres orals de formalitat mitjana i baixa; pero, qui hi posaria
les fronteres en I'Gs real?). Es tracta de I'aplicaci6é de 'esmentat mogelidentrisme conver-
gent Ara bé, aquesta obra i les baleariques equivalents, malgrat I'esforg i la intencié convergent,
esdevenen, encara, un testimoni feridor de la pérdua d’un estandard escrit gairebé absolutament
homogeni i molt influent en el llenguatge oral formal. Filles de les circumstancies historiques, po-
sen els fonaments per a un futur vertader estandard, és a dir, funcional, sense I'actual polimorfis-
me esquarterador, i en el qual tot el domini linglistic s’hi senti representat, un estandard compo-
sicional.

A banda de I'estructura lineal en diferents apartats, els punts tractats es poden classificar en di-
ferents grups. Una part important son els trets d'interés pancatala, la majoria dels comuns amb les
obres precedents i altres de centrats en el model central. S’ocupen, també la majoria, de la sintaxi i
dels efectes de la interferéncia espanyola que solem trobar en els trets dels altres apartats. Entre els
aspectes comuns a totes les obres, una part cerquen la solucié d’'una mateixa interferéncia linguis-
tica de I'espanyol. Hi manca, pero, algun fenomen d’interferéncia corrent, com I's de l'indefinit
mateixusat com a pronom precedit d'article (p. 134). Molt sovint a I'hora de rebutjar una solucié
s’'argumenta a favor de la genuinitat del llenguatge.

Un altre grup important sén les divergéncies actuals del valencia amb el catala central, di-
vergencies que provoquen dubtes i que segurament ocuparan gran part d'un futur volum. L'objec-
tiu aleshores és d’informar de la qualitat de les variants i de llur admissibilitat segons el registre (els
dobletsespatla/ espatllg les pronunciesadira/ ca'ira, ai'ua/ auia/ aigua tots/ tot[[], just/

[d3]ust/ [tf]ust les formes verbalseuia/ treia, perc/ perd, rist / rigut, engul/ engulc/ engoleix

etc.). D’aquests aspectes, n’hi ha de comuns amb el bloc dialectal occidental, amb el nord-occi-
dental, doncs; d’altres, amb aquest i amb el balearic, com a arees laterals conservadores. En qual-
sevol cas, manquen referéncies al septentrional o rossellonés, que no és esmentat mai (a la des-
cripcié del vocalisme tonic, per exemple, i a I'apartat sobre la primera persona del present
d’indicatiu). Aleshores, se segueix, en general, el critdfirdposta IECque té en compte I'abast
dialectal de cada forma, amb l'aplicacié d’'un métode «estadistic» que no tendeix vers un model
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composicional, encara que s’hi atraqui, perque s’assoleix una certa reduccié numerica de les va-
riants a I'ambit general.

Tenen una gran importancia per la seva qualitat, extensio i influéncia en I'acceptacio de les
propostes normatives, les explicacions, sovint procedents de la gramatica historica, sobre I'origen
de variants fonetiques i morfologiques: cal destacar la novetat de la introduccié del nom tradicional
de les lletres. Perd sén millorables: I'exposicié de la llei Fabra d’evolucid dgi lkestines, amb
una explicacié millorable pel que fa a la posici6 de la vocal neutra balearica entre la solucié occi-
dental i la del catala central (p. 40); la de la primera persona del present d’indicatiu, on s’oblida que
als parlars balearics abans de la generalitzacié de la desinéncia zero també es passa per les de-
sinéncies ara continentals (p. 76); la de les formes del present de subjuntiu (en benefici de la unitat
de l'estandard, tal volta hauria convingut més mantenir-hi algunes de les desinéncies classiques
contra el criteri de la personalitzacié envers I'espanyol del nucli de I'editorial L’Aveng i de Fabra
de triar trets de la varietat més transformada i, alhora, la del centre cultural i politic capdavanter a
I'época) (p. 78). Aquesta explicacio diacronica manca, de vegades, per exemple en el cas de I'ori-
gen del doble paradigma del passat simpleedee(cal notar que en el paradigma actualment va-
lencia, hi manca la formdu de tercera persona, p. 79, considerada propia de I'ambit valencia per
Proposta IEC p.145). Es tracta d’'una abséncia amb una intencié convergent, com la de la forma ba-
learica corresponentde les gramatiques de F. de B. Moll que ja no ré&nalposta IEC

Pel que fa als arguments a I'hora de triar una variant, cal esmentar els seguents:

Tradicio (sobretot I'Us classic); distribucio territorial (general, gran, parcial; coincidéncia amb
altres dialectes); homogeneitat o heterogeneitat dels contexts on apareix un tret segons el parlar. De
vegades, és clar, diversos arguments combinats abonen la decisio: Us classic i manteniment en part
de l'area dialectal o del bloc dialectal; estroncament de la tradici6 literaria i ambit territorial petit;
tradicio escrita; convergencia amb la resta del domini linguistic; continuacié de les formes eti-
mologiques i rebuig de I'extensié de I'analogia si allunya del conjunt de l'idioma; renlncia, en
I'estandard escrit i formal a caracteristiques ja només valencianes, encara que siguin cEssiques;
peracio de la diversitat i irregularitat de formes en els parlarscontra la major difusi6 formal de
variants generals, de vegades conservades en alguns dels parlars; funcionalitat; Us genui viu coin-
cident amb els testimonis historics i amb la norma general; Us formal majoritari actual.

Aquests mateixos principis, que foren seguits ja per Fabra fora de la conjugacié verbal, s’hau-
rien d’'aplicar, pero, a I'hora de tractar el conjunt de la morfologia verbal de tot el domini lingtiistic
amb I'objectiu de reduir el polimorfisme. Gabriel Bibiloni ho ha indicat quan ha assenyalat els cri-
teris per a la formacié d’un estandard composicional: «la tria hauria de recaure en la forma que pu-
gui ser més valorada per tota la comunitat, d’acord amb I'etimologia, la historia de la llengua, la tra-
dicio6 culta o d’acord amb el principi de diasistematicitat. Sigui de la varietat que %igui.»

Passant als diferents apartats, cal comencar notant I'existéncia d’'un de dedicat conjuntament a
I'ortografia i la fonetica que manca &moposta IEC, Proposta UIBPropostes CIMja hem es-
mentat la importancia de la novetat de recollir els noms genuins i tradicionals de les lletres en ca-
tala, encara que sigui en una nota, esmenant una errada de Fabmepgsea |IEChauria de tenir
en compte, tot i les implicacions en la lectura de les siglassfem= la FM—, és a dir, dels noms
ef el, emen el, eri esde les lletre$, m,n, |, ris.

5. Pel que fa al sistema composicional, la tria d'un tret dependra més de criteris com la diasistematicitat,
la historicitat i la regularitat; vegeu Xavier Lamuela, «Fixaci6 i funcionament de la gramatica normativa en el
procés d’estandarditzacié de la llengua catalana»Qditeda, occita, frilila: llengties subordinades i planifica-

Cio linguistica Quaderns Cremd,987, p. 61-92; el criteri de funcionalitat ha de tenir en compte resisténcies so-
ciopolitiques que el poden atail.

6. Gabiriel Bibiloni,Sobre I'estandard composicionalins Jornades de la Secci6 Filologica de I'Institut
d’Estudis Catalans a Mallorca (18 i 19 d’octubre de 19®3rcelona-Palma, Institut d’Estudis Catalans-Uni-
versitat de les llles Balears, 1997.
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L'apartat dedicat a la oberta és important per la importancia de les seves implicacions or-
tografiques: I's de I'accent agut o greu, gairebé I'inica divergéncia entre el bloc dialectal occi-
dental i I'oriental en una ortografia que en el vocalisme es basa en la fonética occidental. Aleshores
es tracten els casos en que s’aplica I'accent grafic (sembla que hi manca una referencia@ls trios:
quialséquidsiquia sepidsépidsipia(ictionim), senidsénidsinia’ que d’altra banda, tampoc no és
tractat peProposta UIBmés que, sense cap referéncia a la pronuncia valenciana, en el comentari
de les variantsementeri / cementirg 84, p. 112). Es remarcable la valoracié de «la utilitat d’usar
una ortografia Gnica per a tot el domini linglistic» i la constatacié que «molts escriptors valencians
adopten el sistema d’accentuacié grafica de la llengua literaria de les llles Balears i Catalunya»
(sense cap referéncia al catala nord-occidental, perd) i recomanen aquest sistema «en textos que s'a-
drecen al conjunt del domini lingiiistic». Es notable, perd, que en I'ambit escolar, que és on s’hau-
ria d’aprendre el sistema que es proposa, es digui que «és preferible adoptar el sistema d’accentua-
cio que respon a la pronuncia dels parlars occidentals», segurament per motius sociolingiistics (s’hi
fa I'excepcio, pero, de I'accentuacio del pronom i relgtigi la conjunciéperqué a més del so-
ciologicament important toponidalenciag per analogia amb els noms comuns amb terminacié
paronima).

Tant enProposta IECcom enGuia d’'usosmanca una referéncia a la correccio del tancament
de la [0] atona en [u] davantisiba amb'f] o ['u] (conill, moli, morir, com}j amb repercussio en
mots concobrir, ordir, polir, 'ortografia dels quals no ha de reflectir la prondncia. En canvi, man-
ca enGuia d'usosl fenomen de la ultracorreccié del tancament de [0] de casamncnitipal(que
té un abast més gran en el mallor§ui).

Es notable I'aplicacio del criteri convergent en algun punt contra I'opinirdgosta IEC
com és el cas detravada a principi de mot: «Es acceptable I'oberturaetea ... En els registres
més formals, amb tot, convé adoptar la prondncia corresponent a la grafia.» (§)/Ip242). Es
també valués el tractament de I'harmonia vocalica, «tipic d’alguns parlars valencians», que manca
aProposta IEQ que es considera «acceptable», com també marRi@pasta IEQuna referencia
al mateix fenomen tipic de les Balears i alguns parlars del catala central que afecta, pero, paraules
masculines, i a més a més, poques, cosa que pot explicar la mancanca. També es recull una altra re-
feréncia que també mancafmposta IEC els dobletgenoll/ fonoll, redd/ rodo, renyd/ ronyd, i
derivats (p. 42), que en canvi si que apareiRm@posta UIB

Continuant amb les consonants oclusives, en la fonetica sintactica, tBrdpasta IEC
com enGuia d’'usosmanca una consideracié del fenomen present en parlars valencians de la so-
noritzacio de les sordes finals davant vocal, per fonetica sintasticaple > sag ampleap
estret > cab estrepit ample > pid ample També manca una referéncia a I'emmudiment d’aques-
tes consonants davant una altra consonangfapat d’anys > un grapa d’anysit de déus > ni
de déuy®

Sobre la fricativa labiodental sonora, sembla que des de I'area valenciana i balearica caldria
promoure’n la pronincia en els registres més formals a tot el domini linguistic i no defensar-ne tan
sols la genuinitat i manteniment a I'ambit propi, aixi com s’ha de maldar per recobrar-la en els par-
lars apitxats i entre els joves urbans. Continuant amb aquesta mateixa consonant, cal observar que
Proposta IECno en recull la caiguda en posicid intervocalica en les terminacions de l'imperfet

7. ElDiccionari de la llengua catalande I'lEC (1995, 2a reimpressio6 corregida 1997), degnaai sé-
nia, a més dsinig séquiai siquia séepiai sipia(sipiacom a entrada principal per al nom del psggpiacom a
subaccepci6 referida al color). Sobre els doblets ajil§i], vegeu Antoni I. AlomarLinia DirectaXIll, Palma,
2003, § XXVIII, p. 59; XV, § XI, p. 32.

8. Vegeu tractada la ultracorreccié del tancament de la [0] a Mallorca en la nota 31.

9. Lluis Lépez del Castilld,lengua standard i nivells de llenguaided. Laia, Barcelona, 1978, p. 238,
240; Joan VenyEls parlars Ed. Dopesa, Barcelona, 1978, p. 106, 107. Josep Latagwal d'Us.., p. 47, no
admet aquesta sonoritzacio en I'estandard.
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d’indicatiu dels verbs de la 1a conjugaaitepja’e$ i en alguns motsrfo’'imenj, queGuia d’usos
considera no recomanable i tracta en el consonantisme.

Referent a les fricatives palatals, comencant per la mediopalatal flpnoler[a les persones
d’altres dialectes, és interessant la referéncia a la seva excepcional pronunciacio6 fricativa en ara-
bismes xarop, xarcia, Xabia, Xativa, Xeresa Xeracq xeringd i al reforcament d’aquests mots
ambei o a, no recomanable (p. 51).

Pel que fa a la diferéncia entre la prondncia africada del valencia i d’alguns parlars nord-oc-
cidentals, feta fricativa a la resta, de la palatal sonora, s’oblida el cas de gran part dels parlars ba-
learics on hi ha africacié, amb diferéncies locals (I'iréix que forma verbs de la 1a conjugacio,
boja, roja, truja, assajar barrejar, pagellar, rajar, segell; llegir, corregir, regir, regidor, regi-
ment regirar, etc.). Aquesta questié també manc&evposta IEC en canvi és tractada €mo-
posta UIB(8 16, p. 39), on es relaciona amb la despalatalitzaci6 de I'africada sorda en I'adjectiu
boiet(a partir de la prondncia del plutadigsy i per fonética sintactica («vaig dirProposta UIB
§ 23, p. 45). Es notable i adient didacticament el tractament de la grafia del so africat palatal sonor
(sord en els parlars apitxats) (p. 52), equivalent als paragrafs dedicats a les Balears al tema del
paragraf anterior.

En I'apartat de les laterals, és igualment remarcable la referéncia als contexts on la velaritzacio
de la lateral alveolar és més marcada. (p. 53). A continuacio, hauria estat preferible una opcié fer-
ma per la difusié a la llengua parlada, fins i tot no en registres de formalitat mitjana, de la prondn-
cia de la [ll] i no la permissivitat en la desgeminacio en motsremrela pronunciats en el balearic
amb so geminat. Es, remarcable, com a negatiu, que no s’hi faci cap recomanacié de simplificacio
de les grafies de la lateral palatal geminada en mots patrimonials com ara d’escriurelisedepre
pronunciar cadascu segons el propi parlar (p. 53). També destaca que, com en Blaasste
IEC, Guia d'usosnomés consideri «no recomanable» el ieisme, quan trobam que hauria de consi-
derar-se inadmissible, per motius fonamentals de genuinitat. Per acabar I'apartat de les consonants
laterals, falta una referéncia a la prontncia amb lateral palatal no geminada del so representat amb
la grafiatll (bitllet), admesa a I'ambit general gemoposta IEQ(p. 18).

En I'apartat dedicat a les consonants rotiques és curiés que en la referéncia als casos d’ultracor-
reccié de 'emmudiment de la bategant final, que també remyplosta IEQ(cOmpter, calzer, quin-
quer es tracti també el cas del pas dels verbs irregulars de la 2a conjugacio rizoténeies gmp
en fer (p. 55) Hi manca, pero, una referéncia a la preséncia del mateix fenomen a les Balears davant
pronom enclitic, context on se sensibilitza la bategant en els infiruéiuse( creure, veujdfet que
provoca I'is de la forma plena del pronaraurer-loen comptes deeure’l). Aquesta falta també es
produeix erProposta IEG és important perque, segons el seu criteri, atés que abasta dos dialectes,
s’hauria de considerar admissible en I'ambit general, si més no en els registres informals, atés que
s’admet en I'ambit general en registres no formals 'emmudiment deléalinfinitiu davant pro-
nom enclitic. (p. 119) L’'admissio es troba refermada per I'acceptacRrgeosta IECde 'emmu-
diment de la mateixa €n els infinitius de la Il conjugacié acabats-enaton en el mateix context
(coneixet, convenceu@roposta IEC morfologia, 119). Respecte a la distribucié del manteniment
de la bategant final, convindria una referéncia a la seva restauracio com a origen de I'is actual, des-
prés d'un general moviment envers 'emmudiment. En el mateix apartat cal notar I'abséncia de cap
referéncia a 'emmudiment de la primera bategareddrei altres temps verbals formats des de
l'infinitiu ( perdré perdria), que, per contra, si tradkaioposta IEC En canviProposta IECho re-
cull el cas dels dobletaurta/ murtra, cart6 / cartrg alfabega / alfabreggpitera / pitrera.., que si
gue es troben tractats Guia d’'usogll, § 3.5¢) i Proposta UIB(§ 38, p. 15) i).

En la llista de paraules que duen accent diacritic, s interessant I'observacio de les regularitats
gue presenta I'Gs d’aquest accent, encara que n’hi manca una d'important: el fet que dugui accent

10. Ja n’havia fet una relacié Carles Salvador, sense assenyalar-ne el tret arabic Gramiaéna va-
lenciana amb exercicis practicgaléncia, 1974 (6a ed.), p. 219.
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diacritic la paraula que té vocal tancada quan I'altre membre de la parella la té oberta (amb algunes
excepcionsmolt — la flexio—, meéy rossai tos) (cal dir que en alguns casos la pronuncia varia se-
gons el dialectebota (recipient o vaixell) bota(calcat, amio oberta al catala central, pero tanca-

da als altres dialectes)).

En la morfologia («Flexié i conjugaci6»), en el nombre, tot i que en els parlars valencians, com
en el balearic, els plurals dels mots masculins acabass, est, -xt i -ig solen fer-se amb la termi-
nacio-s (gustg, Guia d'usosobserva que hi ha «una clara tendéncia a generalitzar els plurals en
-osen la majoria de casos», fa notar, pero, I'existencia d’'uns quants mots que nomeés fan el plural
en-s. test(en I'accepcio ‘prova’, mentre que si que eefdosen I'accepcid ‘fang cuit’ o ‘recipient
de fang cuit, cossiol’), tal volta per influéncia dels plurals de les paraules espanyola i anglesa co-
rresponents, puig (p. 71-72). Els plurals classics eren-enllur pervivencia al valencia i al balea-
ric hauria de bastar per a intentar mantenir-los, malgrat els usos del catala central.

En la morfologia verbal es diu gservixesés propi de I'ambit general (perquée és propi del
nord-occidental i del valencia; com tanfErdi dorm, perqué sén comuns al valencia i al balearic
ala la persona de I'IP), pero servisc aleshores poden coincidir en un teetdi servixesa I'am-
bit general, perd no s’hi poden empsarviscni servesctot i queserves@s propi del balearic i del
valencia, considerat «molt formal» en aquest ambit (aleshores en registres molt formals, compar-
teixenservesalos dialectes, pero aixi i tot no és d’ambit general!).

En I'exposicio dels participis irregulars cal valorar la qualitat didactica (hi manquensgero,
ferti suplert)

Encara sobre les formes verbals, caldria que les segiients precisions proce@eia sl dsos
s’incorporassin &roposta IECdis (imperatiu delir) s’usa en contexts pronominalliguesen els
altres, com assenyduia d'usoqp. 84). Els verbsbrir i omplir es conjuguen en valencia amb un
comportament especial, perque tenen formes velaritzades en el present d’indicatiu i en el de sub-
juntiu: obric, obriga; omplic ompliga(p. 85)*

Tenint en compte I'abast de la velaritzacié en la morfologia verbal en el valencia i el balearic,
sobretot I'eivissenc, sorpren el seu tractament sintetic, presentant el model formal alternatiu. Enca-
ra, en els verbs irregulars de la Il conjugaci6, mandareposta IEC pero no erGuia d'usos la
referéncia al manteniment en alguns parlars valencians dels subjuntius claagindesnpersones
la i 2a del plural en els verbs velaritzats o palatalitzaigdm vingau vejam vejay (p. 77).

Amb l'objectiu de formar I'estandar&uia d’'usospropugna com a preferibles en la llengua
escrita en els verbs anomenats incoatius, les formeg emles persones 2, 3 i 6 del present d'in-
dicatiu, contra I'opcié d@roposta IECque presenta les formes aimtobm a propies a I'ambit res-
tringit valencia? Guia d’'usosargumenta que «aquest paradigma respon, en part, al sistema que tro-
bem en la llengua literaria i administrativa del Regne de Valéncia des de les darreries del segle
[...] La major part dels gramatics i escriptors valencians d’enca de les Normes de Castell6 han rei-
vindicat i usat especialment en I'indicatiu les formes anfijuest paradigma té, a més, I'avantat-
ge de ser convergent amb la llengua literaria de tot el domini en les formes que tenen una major fre-
queéencia d’Us en textos escrits» (p. 87). D’altra banda, en I'increment dels verbs incoatius, mentre
Proposta IECrecull com a alternatives sense cap distincio, la pronancia palatal o alveolar de la fri-
cativa,Guia d’'usosmatisa que la pronuncia palatal «és acceptable» (p. 88). Caldria indicar també
que la pronunciacié amb fricativa palatal en les formesei -squ-només es produeix darrere -

i-, per tant no es produeisarvesqi aservescdp. 88).

11. Moll no fa cap referencia al subjuntiu preséotplir. Remetem a Maria Pilar Per&zgmpleci6 i or-
denacio de les dades de «La flexié verbal dels dialectes catat#AsM. Alcover i F. de B. MallSobre la vo-
cal de l'arrel, vegeu més avall la nota 32.

12. En els cent primers capitols del manuscrit princep de la literatura cataldtiarelele Contemplacio
de Ramon Llull (1280), predomina la voean I'increment dels incoatius, pero on apareix mégdaen el pre-
sent de subjuntiu, sobretot en la primera persona del plural, on hi alterna en uns mateixos werbs amb
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En un dels aspectes en qué divergeixen els principals dialectes, les persones la i 2a del plural
del present d’indicatiu dels verbs irregulars de la Il conjugacié amb infinitiu acabatirero
-aure, Guia d'usogresenta com a acceptables tant les formes classiques, sense [j] antihiatica, com
les que en tenen, perd proposa aquestes com a «preferibles» en els registres formals. El motiu és la
multiplicitat de formes als parlars valencians: la classica, les formes amb consonant velar o palatal
antihiatica i les formes amb [j] antihiatica. Cal observar que la mateixa divergéncia s’ha proposat
de solucionar a les Balears de la mateixa manera, convergent, atés que alla hi ha les desinéncies
-im, -isamb canvi ere de la vocal tematica en alguns casigry duis feim, feis creim, creis
deim deis jeim, jeis; queim queis reim, reis; treim, treis; veim veig. La majoria dels verbs han
adoptat modernament aquestes formes. El comentari sobre el cas de les Balears manca, pero, en
I'explicacié deGuia d’usod s’hauria pogut aportar per tal de refermar la proposta coMuna.

D’altra banda, efProposta IECmanquen referéncies a la conjugacidvdmitir, teixir, tenyir,
tossiri vestir, com a verbs de la 3a conjugacioé purs, a pesar que també és propia del balearic, de ma-
nera que caldria considerar-la d’ambit general, que si que Gdalld’'usogp. 88). En canviPro-
posta UIBno fa cap referéncia a aquestes variants, especialment vives a Ménorca.

També manca una referencia a les formes irregulars del present d’indicatiu detsn@ihs
en els parlars valenciat@mplis ompli, omplin), i obrir, en els balearics i en els valencians, i ales-
hores d’ambit generabbris, obri, obrin), que, al Pais Valenci&uia d’'usosconsidera igual de bo-
nes que les que tenen la vogakncara que preferibles en la llengua parlada les queit&nen

En I'apartat dedicat al present de subjuntiu, naturalment es parla de la conservaci6 de les ter-
minacions classiques juntament amb el balearic (p. 78). Hi hauria estat interessant una referéncia

13. Un altre motiu per a I'adopci6 de les formes modernes amb [j] és que, a les Balears, permeten de man-
tenir la vocal tematica i d’aquesta manera la regularitat dins el paradigma en elsaveebgurei treurei,
arreu, allunyen de I'espanyalgem/ caemos, veem / vemos

14. FortezaGramatica § 304, p. 304; Moll 1968, § 117 p. 90-91. En el camdsir,encara és més sor-
prenent I'abséncia éProposta IEQoerqueé hi ha un canvi en I'arrel, comaasir, collir, escopir, omplir (a Ma-
llorca i Eivissa) isortir, en el present d’'indicatiu i en el de subjuntiig tussi(amb reforcament velar als par-
lars valencianscullga; cusga o cusiga, tusgaGuia d'usosens fa saber que als parlars valencians també es
conjuga pur el verkengolir, perd no ens fa saber que en aquests verbs hi hagi un canvi de vocal en I'arrel, com
en els casos balearics comentats, i que el present d’indicangdkr es conjuga&ngul enguls engul engo-
lim, engoliy engulen,amb el mateix canvi en I'arrel tonica dedgeru en el present de subjuntiangulgd
(coHoquialmentengulg engulga. ), ni tampoc que aixo passi informalment en un verbfougin, com en la ma-
jor part del mallorquifogim, fogiu). Guia d’'usoshauria de fer referencia també al canvi da la vocal de I'ar-
rel tonica en la conjugacio purang, tinys, tiny, tenyim tenyiy tinyen), fins i tot en dos verbsenyir (realment
amb reforgament velar en el present de subjuritiy; rinyga, com enafegir també en el present d’'indicatiu:
afigc, afigga, affigguera/ affiggué$ i vestir (vist, vistes.)), que en el balearic no canvien de vocal en I'arrel to-
nica (Carles SalvadoGramaticg 1974, p. 115-116; Max Wheeler, «Flexi6 verbal irregular...», p. 688, 677).
Aquesta conjugacié com a verbs purs de la Ill conjugaci6 i amb alternanga vocalica no apareix, pero, en el
DCVB i el Diccionari de la llengua catalande IEC no assenyala el tipus de conjugacié de cada verb ni I'e-
xisténcia d’'una conjugacié «pura», sense increment, ni d'una de tradicionalment anomenada «incoativa», amb
increment, ni tampoc l'alternanga vocalica en el conjunt dels verbs que admeten els dos tipus quan sén purs
(1995. p. LV). Pel que faestir, tal volta perquée deu considerar que les formesiaab d’influéncia caste-
llana ist, vistes. ), Valor,Curs mitja...no en parla; pero, a la fi, si que sén esmentades per Max Wheeler, «Fle-
xio verbal irregular...», p. 667, 691. Cal dir que Moll mateix no fa referéncia a I'alternanca en la vocal de 'arrel
enafegir, fregir, llegir i teixir, ni tampoc a I'afegité d’'unaentre I'arrel, si acaba en palatal, i la terminaaif (
ges friges lliges, tixe9 (aquesta alternanga en altres dialectes apareix també en altresnatis—riba-
gorga— isentir —nord-occidental—). Maria Pilar Perea només atribueix al balearic la pertinenga d’una série de
verbs a les dues subclasses de la Ill conjugacié («Flexié verbal regular», p. 622, n. 11).

15. Omplir té a Mallorca les formesmpl umpls umpl umplen(Proposta UIB§ 57, p. 85). Les formes
ambu, que es troben a totes les Balears, son, o eren, també al coatipentdel nord-est del dialecte central
i també a part del nord-occidentah{plg. Sobre les formes del present de subjuntiu a les Balears, vegeu més
avall la nota 24.
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més concreta a les formes dels altres dialectes, perqué la diferéncia no és sols de grau de conserva-
cio (em referesc a les formeant, cants cantde les persones primera, segona i tercera del singu-
lar, a punt de desapareixer, pefo).

En el passat simple, I'exposicio sobre les dues formes del/garbnecessita una ampliacio
de I'explicacié diacronica que assenyala I'existencia de les formes classiguesveé veérem
veéreyveerenperque mostren la unitat part damunt els dos paradigmes: un amb contracci6 voca-
lica i I'altre amb la mateixa [j] antihiatica a totes les persones, llevat de la primera, la que apareix
en el gerundi i en el present d’indicatiu en les persones primera i segona del plural delirgrb
d’'altres verbs del seu grup; aquesta mateixa ampliacio pot incloure I'imperfet de subjuntiu, perqué
respon a un mateix esquervadsveesses).

Pel que fa al tractament del vesdrenProposta IEC hi manca el perfet simple, de manera que
no sabem quines formes es recomanen, especialment en la 32 persona del singular, que presenta di-
ferents variants al Pais Valenciay, fon, fong). En aquest ca§uia d’'usosproposdou, perque hi
ha parlars valencians (Lliria, Sueca, EIX) en qué es confon la primera persona amb la teyoera en
(p. 79). Moll (1968) reculfoui foncper a les Balears i en aquest ordi@om a formes velaritza-
des no convenients hi ha, tant en el valencia com en el balearic (amb la diferéncia de la primera per-
sona):sigui (vila d’Eivissa, EIx) /sigué(Sant Mateu d’Albarcakigueressigué.., a la qual no fa
referéncia I'obra que comentam ni les equivalents directament, tot i que és exclusiva a Eivissa.

En I'explicacid diacronica d&uia d’usos(p. 80) sobre I'imperfet d’'indicatiu d’'un grup dels
verbs de la Il conjugacié amb formes rizotoniques i la consonant [j], parlant de I'evolucié en els
parlars occidentals a partir de les formes rizoatones classagias), caldria distingir tres grups:
a) amb formes sense desplagcament de I'accent a I'arrel i amb elisi6 de la vocal deligania) |
b) amb formes amb desplacament de I'accent a I'arrel i hiat com a conseqiiéncia de la desaparicio
de la [j] fea ved;*®i c) amb formes amb [w] antihiatica, tal volta per analogia anoidia I'infi-
nitiu, del futur, del condicional, i de la major part del present d’indicatiutcuiai creuia®® Pro-
posta IECrecull com a admissible en I'ambit restringit la prondncia amb bre(ifa, p. 132;
de(i)a p. 133;que(i)a p. 131;tre(i)a p. 143)%°

En l'imperfet de subjuntiu, en la referencia al canvi de vocal tematica de la primera conjugacié
per la de la |, s’hauria pogut afegir la seva extensié a tot Menorca i el seu avang a Kdllamca.

16. FortezaGramaticg § 287 p. 274.

17. Segurament la forma que convé més trigmési més no per la semblanca amb la correspondat de
que égéu(I'analogia formal pot aplicar-se en sentits diversos: al costi#ude ha I'anticfé, paronim amb la
desinencia regular de la Il conjugadi&mé pogué..).

18. A part de Mallorca i a tot Menorca, la qual cosa es podria assenyalar en I'obra que comentam, existei-
xen les formesleg sea vea.. del primer grup, naturalment amb una vocal neutra llatgaals mateixos in-
drets on hi trobarsenaagprocedent de la pronuncia senallaamb ioditzacio.

19. A Lliria i Morvedre (Sagunt). En Maria Pilar Per€pmpleci6... per exemple, hi ha documentat
planygam planygay on s’observa també el manteniment de la terminacideastéssica i ara propia d’aquests
indrets. D’altra banda, cal notar la falta de precisié de I'ortografia catalana a I'’hora d’indicar la dikdbié sil
ca en el cas de formes com aquestes: la forma verbal pronuniciatiaifa] (amb la tendéncia valenciana a fer
creixent el diftongui, tret no tingut en compte en I'explicacié dels diftongs creixents, pero, p. 43) s’ha escrit en
I'obra que comentartrauia, que també es pot llegirch.u.'i.a]. Pero es podria haver esdrauia; de fet, Ma-
ria Pilar PereaComplecid...ho ha escrit sense diéresi, pero aixi també es pot enterdrevffa] (com la pro-
ndncia deauia peraigud). D'altra banda, ffra.'u.ja] s’escriuriatradia.

20. Max Wheeler «Flexié verbal irregular ...», no fa referencia a aquestes variants en els paradigmes dels
verbs irregulars sin6 en dues linies (p. 672).

21. En Maria Pilar Perea, «Flexi6 verbal regular», p. 602, 606, també manca la referencia a I'is absolut
a Menorca i 'avang a Mallorca de la vocal temaéen aquest temps (és una errada, pero, I'atribucio al ba-
learic de [4] com a vocal tematica al mateix temps verbal en els verbs de la segona conjugacié: «perd[a]s»,
ibid., p. 606).
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bé hauria convengut fer veure que es tracta d’un canvi produit gairebé arreu a més en el present de
subjuntiu, amb restes, com assenyala la mateixa obra (p. 77), de la forma classica en el valencia en
els verbs amb consonat velar darrere 'arrel, velaritzats, i palatalitegs( vegemvingam/ vin-
guem vingau/ vinguey, i, com ho hauria pogut indicar, en el balearic en els mateixos verbs a la
segona persona del plural de I'imperatiu, a més de la | conjugacio regultau(perocanten);
estau(forma recollida com a propia de I'ambit dialectal Pevposta IEQ o estigau sapigay sigau
i siau®? En el cas deeuretrobamvegeu peroveiama la primera persona del plural, no esmentada
perProposta IECal costat deegent®

Pel que fa a I's classic de les formes-rnen el condicional, cal recordar que té una per-
vivéncia en el verbavercom a auxiliar del condicional compost, al costahaleria, a la majoria
dels dialectes, inclos el balearic (Eivissa, Formentera i Menorca), variaRtapesta IECrecull
com a admissible a 'ambit general.

En el cas dels infinitius dels verbs irregulars de la Il conjugacio, al cogtatidetindrei ve-
nir / vindre cal afegir les parellesabre/ caber, caldre/ caler, doler/ doldre, valer/ valdre Pel
que fa al participi del verker, cal notar la referencia a la variant no recomarsdg@tque manca
enProposta IEQ(p. 83). Pel que fa al particigst del verbriure, és notable queroposta IEQ'a-
tribueixi a I'ambit general. Encara en la Il conjugacio, falta una referéncia als vegigeziinai-
Xer, paixer), créixeri meréixer viurei eixir (verbs sense sonoritzacié de la velar fora del present
d’indicatiu): meresgmerescameresquimeresquera, meresgutEC només parla deaixer.>*

Entre els verbs amb forma velaritzada cal destacBraposta IEG en Guia d'usod’absén-
cia dels acabats enyer (atényer constrényerempényer, estrényiénye) i -anyer (pertanyer
planye, el tractament dels quals en els diferents dialectes és conegut, tot i que solen ignorar-se les
formes amb combinacié de les dues argnyg planyguj planyga..)?®

Guia d'usospresenta com a propies del seu ambit les formes velaritzades debxieitom-
plir: obric en la primera persona del present d’indicatdbriga..., ompliga.. en el present de sub-
juntiu, que no reculleRroposta IEC Moll ni Proposta UIB(en el cas @mplir, en la formaim-
pligaa Mallorca i Eivissa), tal volta per la prevenci6 contra els subjuntitig&ra pesar que ja hi
hagicapigai sapiga bé que a la Il conjugacio, i, en el cas de Moll, perqué a Menorca nomeés s'usa
obrii ompli. Es evident que, seguint els criterisRteposta IEGdbrigaseria d’ambit generalim-
pliga, del restringit, si més no en registres infornals.

Finalment, en la morfologia verbal manca una referéncia a una série de verbs que presenten
particularitats en I'arrel (aixi com, en I'apartat referit a I'infinitiu, es trattedrei vindre, perd no

22. Aguesta alternanca entre la primera i la segona persona del plural en I'imperatiu no mereix cap re-
ferencia en Max Wheeler, «Flexio verbal irregular ...», que en canvi si observa el manteniment de les formes eti-
mologiques antigues en uns quants parlars valencians en el present de subjuntiu (p. 674).

23. Totes son formes de Moll (1968), epposta UIB(§ 57 p. 86), per tant, indirectament, peopos-
ta IEC. Val a dir que entre el jovent predominen les formes analdgiques amb la de primera pepsguau.

Pel que fa a la distincié en catala classic, conservada en el balearic, entre les formes de la primera i la segona
persona del plural del present d’indicatiu i les del subjuntiu en la primera conjugacioé, adduida per Francesc de
B. Moll a favor del manteniment de les terminacions classiques, cal observar que no existeix totalment en el cas
de I'imperatiu, com no existeix tampoc en I'alguerés en els temps esmentats: en balearic, «cantau perqué pa-
guem» té dues interpretacions, segons que «cantau» sigui present d’'indicatiu o imperatiu, a banda del context.

24. Estracta dels verbs de la classe V de Fabra, fe@néexer pareixeri derivats (aquest darrer no n'és
cap excepcié en el balearic, pguaresc paresquereparesquj paresqués(FabraGramatica de la lengua ca-
talana 1912, § 54, p. 70; § 55 p. 73). Vegeu també Max Wheeler, «Flexio verbal irregular...», p. 668, 674.

25 Aquesta irregularitat no és esmentada en Salv&tamaticg 1974, § 231 p.113; en Valogurs
mitja..; enProposta IEC ni en Max Wheeler «Flexié verbal irregular...», tot i que Pompeu Fabamatica
catalang 1912, § 55 p. 74, hi fa referéncia i les considera «contaminades» i s’erra quan diu que «son estrafias
al dialecto central», Fabrap.cit, 8 82 IV p. 104.

26. Vegeu més amunt la nota 24.



CUENCA / PEREZ SALDANYA: «GUIA D'USOS LINGUISTICS. 1. ASPECTES GRAMATIC3ES»

hi ha cap referéncia a I'existeénciatdadré tendria vendré vendriaa gran part del balearic), igual-
ment fa falta una referenciaraure amb formes amb diftongu reduit a I'arrel en I'infinitiuvore,
futur voré condicionaloria, mancanca important ates que sén unes formeBrgpesta IECcon-
sidera admissibles en registres informals (p. 144, n. 5) i que es troben també a les Balears, fora de
I'infinitiu (pero hi havoure), per la qual cosa en aquests registres s’haurien de considerar d’ambit
general, i amb formes propies d’ambit restringit pera@posta IECen I'imperfet de subjuntiu sen-
se consonant antihiatica i amb contraceErd), amb la mateixa consideracioé pdPmposta IEC
que les del baleariz¢g. Tampoc no hauria estat sobrera una referencia als verbs que mantenen la
vocal etimologica a I'arrel als parlars valencians, considerada propia de I'ambit genéhad-per
posta IEC(p. 138, 139, 143) i que es manté com a irregularitat ortografica a la llengua escrita dels
altres ambits en les formes rizoatorjasiig, naixer, traure; i encara s’hi podrien afegarrancar,
avancag endanyay esgarrar, llancar, nadar, paixer, racar).?” Una altra irregularitat en I'arrel que
s’hauria pogut comentar és la de la primera persona del present d’indicatiu i totes les del present de
subjuntiu demorir: muir; muira, considerades pé&roposta IECcom d’ambit restringit (p. 137) i
que es troben també en el balearic.

Per acabar de parlar de la conjugacio, en el model dehagds(p. 91) hauria convingut fer
una referencia a les formes de les persones primera i segona del present de subjuntiu, especifica-
ment a les variantsagim hagiy, que hi ha al costat d&igem hageuy totes propies de I'ambit ge-
neral per &roposta IEQp. 125). També hauria convingut incorporar en el condicional perfet, com
a secundaria, la forma classhkaguera(haguera cantgt

En la seccié de morfosintaxi, és estranya la marginaci6 del pronom tradicional i genui de res-
pecte de segona persor@s(plural, vosaltrey que no apareix a la taula de pronoms forts i del qual
només es constata el retrocés «en la llengua espontania» i que «manté una certa vitalitat en el llen-
guatge administratiu» (p. 103). No sols cal mantenir sind encara més, promoure, I'is de vés de bell
nou, amb tots els mitjans, per I'origen espanyol de la forma voste i la diferéncia de valor entre
aquests dos pronoms (el tractament respectuds i alhora amical es paleda amb els pares, su-
periors, companys de professio, gent de més edat; el tractament de respecte sense confianga s’ex-
pressa amliosté desconeguts, reticéncia en el tractament, sense afectuf8sitat).

Tot i la realitat de I'existencia en part dels parlars valencians de 'emmudiment de la marca
d’infinitiu -r quan és de la Il conjugacio i va seguit de pronom febfed’|['temel], teme-hd'te-
mew]), contra el que determina la normativa en el llenguatge oral formal i en I'escrit i com s’esde-
vé en el dialecte central, no se’n parla a I'obra, mentrégueosta IECconsidera 'emmudiment
d’aquesta] un fenomen admissible oralment en I'ambit general, encara que afirma que «convé ar-
ticular-la en els registres formals en els parlars que 'emmudeikens.

Pel que fa al pronoimo, sorprén I'admissio de la pronincia [ew] anteposat a un verb comencat
en consonant, com en el balearic (per aixo s’hauria de considerar d’ambit general), i, sols en valen-
cia, darrere els pronoms, t' i s', i que, en canvi, no s’admeti la prondana@ del balearic a prin-
cipi de fras€°Guia d’'usosrecull I'tis corrent en moltes varietats d’Alacant del prorsemn lloc

27. Vegeu Antoni |I. Alomar, «Espanya / espenya, agrana / agreim Directa Xlll, Palma, 2003,
§ XVII, p. 36.

28. VegeuPropostes CIMp. 53.

29. Maria Pilar Perea, «Flexié verbal regular», 624postes IECp. 119.

30. T. FortezaGramatica p. 361; Eulalia Bonet, «Cliticitzacioé», dins J. Sola (dBjamatica del catala
contemporanil, p. 971 n. 33. L'origen de les dues formes és el mateix: amb una vocal neutra inserida davant
per raons slhbiques; Bonet assenyala que les realitzaciojisi [[ow] parteixen d’'un comportament con-
sonantic dels pronomi i ho, «paralelament al que succeeix en pronoms clarament consonantics, com els de
primera persona.», que també prenen una vocal neutra. Un cas diferent és el dels exemples «L’hei donarem» (li
ho, I'hi), «Trobar-I'hei» (I'hi) / «La hi donarem» (la hi), de grafia problematica en el primer cas, tot i que ex-
closa de I'estandard. perqué procedeijodd. No en parlerProposta UIB Propostes CIMni tampoc Gabriel
Segui i Trobatlniciacié a la morfosintaxi cataland&d. Documenta Balear, 1993.
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deli en combinacié de pronoms, d’origen castella (p. 109), Us que hauria de Rroglbista IEC
per a refusar-18

Sobre la concordanca del participi amb el pronom acusatiu de tercera persona, com en altres
obres, s’observa que s’oblida el pronemde manera que es posen, més envant, frases com «—Has
menjat pomes? —Me n’he menjat tres de roges» en lloc de «Me n’he menjades?ttesxphi-
cacio sobre el manteniment de la concordanga en valencia en femeni es diu que és «perqué permet
explicitar la distincié de genere (que no apareix indicada per la forma elidida que adopta el pronom
davant de l'auxiliahavel» i, de fet, aixd mateix explica I'oblit de la concordanca amb el comple-
ment directe de tercera pers@mamb que no es fa cap distincié de genere (p. 110).

Continuant amb el pronoem, cal remarcar, des del punt de vista de la formacio de I'estandard,
el seu us pronominal amb més verbs de moviment que no en altres dialectes qaeaeseimi
tornar-se’'n eixir-se’n, pujar-se’n(tal volta podriem afegir-renfilar-se’n) (p. 111). En els altres
dialectes, en canvi, s’ha produit una lexicalitzacio del progroem proclisi amb el verl&uia d'u-
sosfa referéncia a I'aparicié de pronoms febles lexicalitzats en una serie de verbs i mescla dos
casos sense distingir-losndur-sel anar-se’n(p. 109). Després, esmenta I'ls pronominatade
cordari riure només amb complement de régim, sense cap referetameordar-se*enrecor-
dar-se’n *enriure’s *enriure-se’n

Després d’'un extens apartat dedicat als usos dels pramrhsperduts en la llengua dot
quial en els parlars valencians, arriba I'apartat dels determinants on es troba a faltar la prondncia
formal de I'articleelsdavant consonant, que dmjuialment sovint és [es], mentre que en els altres
dialectes és [ o [o1], detall també absent &roposta IEC

En els demostratius manca una referencia a la simplificacié en dos graus en I'Gs dels adverbis
de lloc fora dels parlars valenciaasjui, alla / alli (p. 122).

Pel que fa als quantificadors, cal observar I'acceptacié de la pronincia assimitidsode
['denew] (p.126), que no reculProposta IEC(p. 117) i I'existencia de la qual arreu Colomina
(2002) tan sols constata, variant d’acceptacio dubtosa en els registres formals per manca de tradicio
i perqué obre la porta a acceptarantg duguessixantai xixantaperseixanta a acceptar qualse-
vol tret dialectal en el llenguatge formal sols per la universalitat del seudguial, refermant I'e-
xisténcia de diferents parastandards contra la conveniéncia d’un sol estandard, que per for¢a haura
de ser composicional. Tot i qiFoposta IECadmet a I'ambit general, atesa la seva distribucio
historica i actual, I'Gs invariable dios sense cap referéncia, pero, a la pronundiesps], Guia
d’'usosrecomana I'is amb flexié de genere als registres formals (p. 126). En els cardinals, cal notar
la preferéncia peruit en comptes dbuiti els derivats en la llengua escrita com a «forma general»

(p. 126), seguint la recomanacioRimposta IECque diu que en I'ambit restringit «és admissible
la pronunciacidiit del numeraluit» (p. 117).

L’italianisme mancoés rebutjat peGuia d’'usos que el considera al mateix nivell que I'es-
panyolismemenog(p. 132), tot i qué’roposta IECno tan sols I'admet, seguint Moll, sin6 que el
considera propi de I'ambit restringit, perqué Unicament el considera propi dels parlars balearics (p.
117). Posats a caracteritzar la llengua davant I'espanyol, no s’entén el rebuig d’un sinonim. Caldria
afegir, a més, I'especificadqualque(‘algun’), juntament amb els pronomgaalque cosd'alguna
cosa, quelcom;)qualcu(‘algu’), sense flexio, qualcuni quesvullasense flexié (el darrer, molt re-
cessiu, pero que pagaria la pena de mantenir i promoure), com a molt corrents al balearic i recurs
estilistic en I'is formal general. Hi haurien d’aparéeixer, si més no en les remarques, tot i que sén
formes d’ambit restringit, per 'abundor de I'Gs de les tres primeres a les Balears. Pel que fa al pro-

31. E. Bonet, «Cliticitzacio», p. 956 .

32. Jalany 1912, Fabra feia concordar el participi d’'un temps compost amb I'antecedent del complement
directe representat pel pron@m(Gramatica catalana8§ 105, p. 137), i en exemples d’altres fenomens ho apli-
cava: «Quantes cartes has escrit? —No n’he escrita cap», § 123 p. 159, aiilats mdts», «Qunts n’han
arribats?»,0p. cit.p. 160; «N’'lem posdes gutre aqui», p. 191.
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nomu, es recomana de no usar-lo en registres formalsusi(g 135). Caldria tenir en compte la
recomanacio deroposta IEC que el considera admissible en I'ambit restringit (p. 117).

En I'apartat sobre forma i Us de les preposicions i els adverbis, s’explica en general la norma-
tiva, amb referéncies als usos valencians. Cal notar alguns aspectes, com I'epigraf 5.2.3 sobre l'al-
ternanca entreomi com aen el qual s’aclareix que «independentment de la funci6, I'ésmie
com adepén de I'element que segueix la preposicié. Sosaadavant d’adjectius i de substan-
tius sense cap determinangamen els altres casos» i s’afegeix que «en algunes gramatiques es
proposa usar exclusivament la forowmmen tots els contextos comparatius i s'apunten exemples
del tipusS’estimen com germaifsom si fossen germans’). Aquesta proposta, tanmateix, no res-
pon als usos tradicionals i vius en la major part del domini linguistic.» (p. 143)

Pel que fa a I'Gs deeri per adavant infinitiu, se segueix la normativa, atés que aquestes dues
formes «alternen en la llengua espontania i la distincio és I'opcié recomanada per la normativa»;
no s’hi explica, pero, I'is espontani real (p. 143). L'important (gede@com a especificador d’'un
substantiu no hi apareix exposat més que indirectament en el comentari, en lletra menuda, de I'ora-
ci6é ambiguePren pastilles {per / per a} dormip. 144).

En I'apartat dels adverbis, trobam una llarga série de locucions de «la llengua més viva i po-
pular» que «convé preservar i potenciar» (podriem afegir especialment fora del Pais Valencia) (
bondd'a bastament'a I'orelleta ‘a cau d’orella’;a mos reddmenjant sense cober, presses i co-
rruixes/carreresa corre-cuita’,a palp‘a les palpentesa gosades, ausad&sertament’, etc.). (p.
145-146, 148)

En els adverbis de manera, manca una referéncia a les séries de dos o més adnetbis en
amb manteniment de la terminacié en tots els adverbis o amb el manteniment en el primer i la pér-
dua en el segient o seglents.

En parlar dels adverbis de temps, s’exposen una série de formes en gran part presents també en
el balearic i que, per aixo, i per ser classiques, convindria difondre en la llengua general, contra
I'empobriment dels mitjans de comunicacio que calquen I'espadgspiis-ahirdesplus-deméa
Mallorca,despus-ahirpassat demadema passai, a mésdespus-ahir I'altreé passat dema I'al-
tre / dema passat l'altreaquest darrer existent també en el dialecte certealflema(que es diu
que és preferible a sendemaforma contra la qual hi ha un prejudici perque no s’hi té en compte
I'antiguitat ni les formes parkdles d’altres llengiies romaniques, amb lexicalitzacio de I'article de-
rivat deirsg, i la difusio, també balearica, al costat’dadema aquesta si clarament secundaria,
sembla que amb lexicalitzacié de la forma plena d’'artigleadés a punt de desapareixer de llen-
guatge espontani, pero que caldria mantenir per refermar la genuinitat del llenguatge i la comunié
amb altres llenglies romaniques, com l'italia adbsspel romanés amadeés I'occita adés(pero
no en I'espanyol!) (p. 148).

En I'apartat sobre les oracions relatives, com passa en moltes de gramatiques, hi manca el re-
latiu modalcom,present en oracions de I'estil Ha maneracomparla m’agrada(p. 151) i el re-
latiu adverbialon (L’hostal és una casan els forasters van a menjarEntre altres conjuncions i
connectors, caldria afegir referéncigsosat que donat qugicondicionals)ates quecausal) i el
discutibleja quea principi de frase; entre els connectors, conjuncions i locucions continuatives com
adhuc(forma considerada molt culta, perd que cal notar que al segithavia vulgaritzat en el
balearic).
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